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Theresa Wobbe
Nr. 8

Ein Streit um die akademische Gelehrsamkeit:

Die Berufung Mathilde Vaertings im
politischen Konfliktfeld der
Weimarer Republik.




1. Die gewisse Sensation: eine Dame hilt ihre Antritts-
vorlesung.

Als Anna Maria von Schiirman im 17. Jahrhundert aufl-
nahmsweise die Erlaubnis erhielt, einen Horsaal zu betre-
ten, wurde von ihr erwartet, dafl sie hinter einem Vorhang
Platz nahm. Frauen haben seitdem verschiedene Grenz-
markierungen iiberschritten und wurden dabei mit unter-
schiedlichen institutionellen Mustern und wissen-
schaftlichen Normierungen konfrontiert, wenn sie die ge-
genseitige Ausschlieffung von Weiblichkeit und Intellek-
tualitit bestritten, aufkiindigten oder hintergingen. In den
westlichen Lindern wurden Frauen weitgehend noch bis
vor einem Jahrhundert ins Vorfeld der Universitdt verwie-
sen und sofern sie als Studierende Zugang zur Universitit
erhielten, war keineswegs ausgemacht, daf} sie nun auch
ihren minnlichen Kollegen Positionen in der akademischen
Hierarchie streitig machen konnten.

Die deutsche Geschichte verweist hierbei auf ein Verhiltnis
von Frauen und Intellektualitit, das in seiner strukturellen
Problematik zwar keineswegs auf Deutschland beschrinkt
ist, das aber in Deutschland im politischen Koordinatensy-
stem dieses Jahrhunderts in besondere Bedingungen einge-
bunden war.!

Schon auf der formalrechtlichen Ebene wurden Frauen in
Deutschland lange von der intellektuellen Sphire ausge-
schlossen. Sie erhielten im Vergleich zu anglo-amerikani-
schen Lindern erst spit den Zugang zur akademischen

Fiir das strukrurelle Problem von Frauen und Intellektualitdt vgl.
Schuller 1990; unter dem Gesichtspunkt der Gechlechterspannung
vgl. Anselm 1989; fiir die Kontroverse tiber das Studium von Frauen
vgl. Weynandt 1989; fiir die Verdnderung des Anteils der Studieren-
den nach Geschlecht usw. vgl. Datenhandbuch 1987; fiir die Proble-
matik der institutionellen Kontexte von Frauenforschung Wobbe
1988.
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Ausbildung. Seit 1900 wurden die Immatrikulationsrechte
fiir Frauen z6gernd freigegeben, in Preuflen, dem grofiten
Land des Reiches, erst ab 1908. Bis zum WS 1918/19 stieg
der Anteil der Studentinnen an den Universititen des Rei-
ches auf 9,5% an. Zu diesem Zeitpunkt konnten Frauen im
Deutschen Reich ihr Studium mit der Promotion ab-
schlielen, doch der Zugang zur akademischen Institution
und zur Wissenschaft als Beruf war fiir Frauen weiterhin
versperrt. o

Die Philosophin Edith Stein stellte zwischen 1919 und
1920 in Freiburg, Gottingen und Breslau den Antrag zur
Habilitation. Sie scheiterte in allen drei Fillen an dem for-
malen Ausschlufl von Frauen und wohl auch an dem Fak-
tum 1hrer jiidischen Herkunft. Der Erlafl des Preuflischen
Ministers fiir Wissenschaft, Kunst und Volksbildung vom
21. Februar 1920, der die Zulassung von Frauen zur Habi-
litierung grundsitzlich behandelt, ist eine Antwort auf den
Antrag Edith Steins: “Der in IThrer Eingabe vom 12. De-
zember 1919 vertretenen Auffassung, daff in der Zu-
gehorigkeit zum weiblichen Geschlecht kein Hindernis ge-
gen die Habilitierung erblickt werden darf, trete ich bei.
Ich habe aus Anlafl des von Thnen vorgetragenen Einzel-
falls samtliche beteiligten Stellen hiervon in Kenntnis ge-
setzt.”? Von Edith Stein ging damit der Anstof fiir den Er-
la8 aus, der Frauen in Deutschland den formalen Anspruch
auf die Habilitation erlaubte. Die kurze Zeit der Weimarer
Republik erdffnete Frauen die Méglichkeit zu theoreti-
schen Experimenten und auch wissenschaftliche Positionen
zu erarbeiten, Moglichkeiten, die in vielen Fillen, durch
den Nationalsozialismus abgeschafft wurden.?

Die erste Professorin Margarethe von Wrangell (1876-
1932), gebiirtige Moskauerin und Baronesse aus dem
deutsch-baltischen Adel, die 1909 in Tiibingen ihr Univer-

*  Zitlert nach Boedeker/Meyer-Plath 1974, S. 5.
> Vgl Honegger 1990.
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sititsstudium mit dem Dr. rer. nat. beendet hatte und da-
nach unter anderem im Pariser Institut von Marie Curie ar-
beitete, berichtet nach ihrer Antrittsvorlesung tiber dieses
Ereignis an die Mutter in Reval: “Nun, ‘das Fest ist als ein
gelungenes zu betrachten’. Da ich vorher viele versteckte
und offene Angriffe erlebt hatte, machte ich mich auf alles
gefaBt und erlebte nachher nur Gutes.”Da ihr vorab
“scheinheiligerweise versichert” worden war, daf8 sie auf
jeden Fall die drei fiir die Vorlesung eines Privatdozenten
notwendigen Zuhdrer haben werde, rechnete sie “im stillen
mit zwanzig”. Doch es waren dann schlieflich weit iiber
zweihundert, so dafl “der ganze grofie Saal (war) bis zum
letzten Platz besetzt” war. Und mit verstandlicher Genug-
tuung fihrt Margarethe von Wrangell in dem Brief an die
Mutter fort: “Nun, es war eine gewisse Sensation, eine
Dame reden zu horen. Die Dame hatte ihr Schwarzsamte-
nes an und redete recht miserabel.” Sie stotterte zwar nicht
und blieb nirgends stecken, sei aber nicht so recht in
Schwung gekommen, berichtet sie der Mutter weiter, und
sie “hitte nie geglaubt, so nervds zu sein”. Doch dann ent-
deckte sie endlich “die strahlend freundlichen Gesichter ei-
niger Damen, Professorenangehérige, und die sehr auf-
merksamen, interessierten Gesichter einzelner Studenten.
Zu denen sprach ich dann, und es ging gut.™

So hatte Margarethe von Wrangell, die 1923 als ordentliche
Professorin fiir Pflanzenernihrung an die Landwirtschaftli-
che Hochschule in Hohenheim berufen wird, ihre Antritts-
vorlesung tatsichlich gut iiberstanden. Aus den Briefen an
ihre Mutter kénnen wir schlieflen, wie sie gerade in ihrer
Anfangszeit gegen viele Widerstinde ihre akademische Po-
sition zu behaupten hatte: “Es ist schwer, als Frau an her-
vorragender Stelle zu stehen. Ich erlebe stindig Anfeindun-
gen, und wenn nicht einige Freunde mir zu Seite stinden,
kénnte Dein Traum zur Wahrheit werden, indem ich, des

+ Von Wrangell 1936, S. 263: Fiir Margarethe von Wrangell vgl. Feyl
1983, S. 151-161.
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Kampfes miide, meinen Feinden den ‘Krempel’ vor die

Fiifle schmeifle und zur Dir in die Sperlingsstrafie kom-
»s5

me.”’

Warum dieser Krempel manchmal hinzuschmeiffen gewe-
sen wire und damit ihre institutionelle Position und ihre
akademische Karriere gescheitert wiren, auch darauf weist
Margarethe von Wrangell hin: “Zur Zeit, wo ich nun end-
gliltig in meinem Amte als ordentlicher Professor bestitigt
werden sollte und auch wurde, setzten erneut der Kampf
und die Intrigen meiner Gegner ein.” Das strategische Mu-
ster dieser Intrigen lif8t sich dahingehend zusammenfassen,
dafl es auf die Diskreditierung der wissenschaftlichen Lei-
stung abzielte. Die verschiedenen Argumentationsrichtun-
gen entziffert Margarethe von Wrangell als Momente jener
Strategie: “Es hat sich in letzter Zeit erwiesen, dafl meine
wissenschaftlichen Behauptungen und meine Arbeiten, die
zuvor von meinen Gegnern angezweifelt wurden, richtig
und voller Bedeutung sind. Nun setzten sie den Hebel an
anderer Stelle ein und behaupten, die Sache sei nun schon
richtig, aber sie sei weder neu, noch stamme sie von mir.”s

Auch die acht Jahre jiingere Mathilde Vaerting (1884-
1877), erste Ordinaria der Erziehungswissenschaften, hatte
sich mit diesen Problemen herumzuschlagen, und, sie
machte sie sogar zum Gegenstand theoretischer Uberle-
gungen. Mathilde Vaerting betrachtete die jeweiligen Zu-
schreibungen der intellektuellen Kompetenz von Minnern
und Frauen als “ein reines Machtprodukt™. Die unter-
schiedliche gesellschaftliche Bewertung weiblicher Produk-
tion verdankte sich fiir Vaerting nicht einem spezifischen
Typus von Weiblichkeit wie etwa im Topos der Miitter-
lichkeit, sondern das Problem so gestellt, war fiir Vaerting
eine Frage von Herrschaftsstrukturen. Einen Effekt dieser
Strukturen sah sie in der Nichtwahrnehmung weiblicher

*  Von Wrangell 1936, S. 283.
¢ Von Wrangell 1936, S. 2791f.
7 Vaerting 1921a, 5. 77.

Produktivitit: “Die Frau, die hervorragende Leistungen
vollbringt, wird entweder als Ausnahme von ihrem Ge-
schlecht, noch lieber aber als mannlich bezeichnet.” Diese
Uberlegung zeigt Vaertings Originalitit in der damaligen
Debatte von Frauenrechtlerinnen, die vorwiegend mit einer
spezifisch weiblichen Instanz argumentierten’, und sie ist
ein Beispiel dafiir, wie sich in dem Werk Mathilde Vaer-
tings Biografie und Wahrnehmung sozialer Realitit ver-
zahnen. Im Unterschied etwa zu Marianne Weber, die in
ihrem bildungsbiirgerlichen Milieu als Ehefrau von Max
Weber Frauenrechtlerin und Schriftstellerin, Politikerin

_und Biografin ihres Mannes sowie die Herausgeberin sei-

ner Werke war, hatte Vaerting als nichtverheiratete Frau
weder den informellen Zugang zu den Kreisen des gelehr-
ten Gatten noch den Namen dieses Mannes. Vaerting be-
fand sich als nichtverheiratete Akademikerin in einer
Aufenseiterposition und sie nahm aus dieser marginalisier-
ten Position andere Probleme wahr.

Es stellen sich damit die iiberaus spannenden Fragen, wel-
che Positionen die erste Generation der Wissenschaftlerin-
nen einnahm, die zumindest Aussicht darauf hatte, aus ih-
rer Wissenschaft einen Beruf machen zu kénnen.

Wer und wie sind diejenigen, die die gehiitete Schwelle
iiberqueren? Was sind die Muster ihres Zugangs und wie
kann deren Funktionsweise beschrieben werden? Welches
intellektuelle und politische Verhiltnis stiften die Neuan-
kommlinge zu dem Ort, den sie nun betreten? Und in wel-
chem Verhiltnis stehen sie schliefllich zu denjenigen, die
das universitire Feld bestimmen, dieses universitire Feld,
dessen Struktur nach Bourdieu “nichts anderes als der zu
einem jeweiligen Zeitpunkt vorliegende Stand des Krifte-

8 Vaerting 1928, S. 218.

°  Vgl. Wobbe 1989; Wobbe 1990.

© Fiir Marianne Weber vgl. Honigsheim 1950/51; Roth 1989; vgl. die er-
staunliche Schilderung des Marianne Weber Kreises bei Norbert Elias, -
Elias 1990.
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verhiltnisses zwischen den Akteuren oder, genauer, zwi-
schen den Machtformen”, darstellt, “tiber &m sie jeweils
persénlich und vor allem vermittels der Institutionen ver-

P T

fiigen, denen sie angehdren”.

Der Zugang zu diesen Institutionen als hierarchisch dif-
ferenzierte Systeme bedeutet also keineswegs das Ende der
Ungleichheit. Es wire vielmehr die historisch konkrete
Form zu rekonstruieren, in der sich - in diesem Falle - fiir
weibliche Neuankémmlinge der Eintritt in die Alma mater
abspielte, und welche Verkettungen dabei intellektuelle
Traditionen, wissenschafltiche Institutionen und politische
Positionen eingehen.?

Am Beispiel von Mathilde .<.mm25mv der ersten Ordinaria
fiir mﬁNHmwcquﬂammbmngmﬁmb in Deutschland, kénnen
Aspekte &mmﬁ. Zugangsfaktoren gleichsam ausschnittweise
dargestellt werden. Eine Skizze, in deren Mittelpunkt die
Kontroverse um die Berufung Vaertings an die Universitit
Jena steht, stellt im mo?mbmg die Nm: ihrer Jenenser Pro-
fessur in den Zusammenhang der fiir die Weimarer Repu-
blik typischen Konflikte um die Autonomie und die Mo-
dernisierung der Hochschule.” Das historische Interesse an
diesen Konflikten kann dabei durchaus mit aktuellen Fra-

Bourdieu 1988, S. 213; vgl. zu Arbeitsbedingungen von Professorinnen
und Professoren Schultz 1990. ,

Vgl. Bourdieu 1988; vgl. hierzu die Studie von Joan Scott zu us-ameri-
kanischen Historikerinnen Scott 1988; vgl. ebenfalls die Studie von El-
len Fitzpatrick tiber us-amerikanische Sozialwissenschaftlerinnen Fitz-
patrick 1990; fiir die Geschichte der Sozialwissenschaften und ihrer
diskursiven Kontexte vgl. jetzt die umfangreiche Studie von Peter
Wagner, Wagner 1990.

Fiir eine ausfithrliche Darstellung dieses Konflikts sowie fiir die Situ-
lerung Vaertings im Kontext der soziologischen Debatte der Weimarer
Republik vgl. meinen Aufsatz - “Mathilde Vaerting (1884-1977). Eine
Intellektuelle im Koordinatensystem dieses Jahrhunderts” - der im
Jahrbuch fiir Soziologiegeschichte 1991 (Opladen) erscheint. Fiir Ma-
thilde Vaerting im Kontext der Erziechungswissenschaften s. Kraul
1987; Hormann 1989; Kraul u. Fiirter 1990.

gen verkoppelt werden, wie etwa denen nach der spezifi-
schen Einbindung von Frauenforschung in heutige akade-
mische Kontexte und institutionelle Praxen.™

IL. Die Berufung einer padagogischen Schriftstellerin.

Mathilde Vaerting, die am 10.1.1884 als Tochter des Bauern
Johannes Vaerting und der Bauerin Mathilde geb. Siering
in Messingen, dem heutigen Freren bei Lingen in der Nihe
der deutsch-hollindischen Grenze, geboren wird, ist das
fiinfte von zehn Kindeirn dieser wohlhabenden Bauernfa-

“milie katholischen Glaubens und erhilt wie auch ihre Ge-

schwister von einer Hauslehrerin Unterricht. Nach dem
Besuch der hoheren Midchenschule, dem Lehrerinnenex-
amen und ihrer ersten festen Anstellung mufl Mathilde
Vaerting den fiir ihre Generation typischen Umweg neh-
men und bereitet sich wihrend ihrer Lehrerinnentitigkeit
auf die allgemeine Reifepriifung vor, die sie 1907 am Gym-
nasium in Wetzlar ablegt.® Nun steht ihr der Weg zum
Hochschulstudium endlich offen. Sie studiert Mathematik,
Philosophie sowie Physik und Chemie und schliefit ihre
akademische Ausbildung an der Universitat Bonn mit der
Promotion zum Dr. phil. am 1.Marz 1911 ab.”

Im Jahre 1913 vmﬁbbﬁ Mathilde Vaerting ihre Arbeit als
Oberlehrerin  an mma Agnes- ZSQ& Ovﬁmnrcrw dem

# Vgl hierfiir Wobbe 1988.

15 Ich gehe von diesem Geburtsdatum im Unterschied erwa zu dem vom
Jahre 1894 oder 1895 aus: Auskunft von Herrn Wiezel Gemeinde
Schénau-Schwarzwald, Schreiben vom 9.5.1990; vgl. auch Hérmann
1989 (S. 133, Anm. 2), die zu Recht darauf hinweist, daf Vaerting
wahrscheinlich nicht im Alter von 16 Jahren promoviert hat. Ich danke
Frau Kottebernds, Freren, fiir ihre prompte Unterstiitzung bei meiner
Recherche. Vgl. Stier 1960; Messingen 1988, S. 246-248.

; Hmrnmmdmnwm_nram 1912, S. 89; wOmmmeio 3, Bd.I. Fiir die Dissertation
Vaertings vgl. Vaerting 1911.
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Stddtischen Lyzeum und Oberlyzeum, im Berliner Bezirk
Neukolln an der heutigen Sonnenallee.” Das ‘rote
Neukélln” wird in der Weimarer Republik mit einer star-
ken sozialistischen Mehrheit in der Bezirksversammlung
zu einem Ort der Schulreform.'

Wihrend ihrer Arbeit als Lehrerin studiert Mathilde Vaer-
ting Medizin und verdffentlicht in verschiedenen Zeit-
schriften des reformpidagogischen und sexualreforme-
rischen  Spektrums.” In  ihrer HmmoHBmmmmaow&nr
orientierten Schrift von 1921 {iber “Neue Wege im mathe-
matischen Unterricht™®, die in der Schriftenreihe des
“Bundes entschiedener Schulreformer” erscheint und drei
Jahre spiter ins Russische tibersetzt wird, fordert Vaerting
beispielsweise fiir den Schulunterricht eine Trennung in
der Erziehung von wmqmvnbm und Fleif}, bzw. &m&nﬁmowm
Methoden, nrm die eigene Denk- und Leistungsfihigkeit
der Schiiler zu MEBEHQ en in der Lage sind. Mathilde Vaer-
ting publiziert in dem Zeitraum ihrer Lehrerinnentitigkeit
1921 auch den ersten Band der achvmmEsmcbo der Psy-
chologie von Mann und Weib”*, der sie schlagartig iiber
~die gmrgmmb reformpidagogischen und’ BoEmDmowmm
Kreise hinaus bekannt macht.

Das Jahr 1923 markiert einen Einschnitt in die Biografie
Vaertings. Am 1. Oktober 1923 wird sie vom Thiiringi-
schen Volksbildungsministerium auf einen neu eingerichte-
ten Lehrstuhl fiir Erziehungswissenschaft an die Univer-
sitdt Jena berufen. Im Alter von 39 Jahren scheint sie sich
auf dem Héhepunkt einer glinzenden Karriere zu befin-

APZB, Jahresbericht 1912/1913, Chronik der Anstalt, S. 32; Herr
Korthaase, Berlin, gab mir freundlicherweise den Hinweis auf diese
Schule.

*® Vgl. fiir Neukslln Spuren Jiidischen Lebens 1987.

¥ 4& Ster 1960; vgl. z.B. Vaerting 19163; Vaerting 1916b; Vaerting
1913.

* Vaerting 1921 b.

¥ Vaerting 1921a.

den. Als nichthabilitierte Akademikerin erhilt sie ein Ordi-
nariat und gehdrt gemeinsam mit Margrethe von Wrangell
zu den ersten beiden Hochschullehrerinnen im Deutschen
Reich.®

Doch dieser Eintritt in die Alma mater verwickelt Mathilde
Vaerting in eine wissenschaftspolitisch héchst brisante
Konstellation, die ihre zehnjihrige Lehrtitigkeit in Jena
und ihre akademische Biografie entscheidend bestimmen
wird. Vaerting wird weder in ihrer wissenschaftlichen
Kompetenz noch als akademische Kollegin respektiert. Der
ersten Ordinaria der Erziehungswissenschaften wird gro-
teskerweise sofort signalisiert, dafl sie nicht an die Univer-
sitit gehort, dafl ihre Kollegen sie vielmehr als Zwangspro-
fessorin betrachten, die der Universitit durch den
Volksbildungsminister aufgezwungen wurde. Der Fall Va-
erting kann als ein typisches Zeitdokument fiir den Kon-
flikt zwischen den Universititen und den Kultus- bzw.
Volksbildungsministerien der Weimarer Republik betrach-
tet werden.

1. Zum wissenschaftspolitischen Kontext der Berufung
Vaertings.

Fiir die Wissenschaftspolitik der Weimarer Republik war
der Versuch relevant, das traditionelle Biindnis zwischen
Staat und Wissenschaft unter den Bedingungen einer De-
mokratie auszubauen und unter diesem Gesichtspunkt den
wissenschaftlichen Betrieb und die inhaltlichen Konzeptio-
nen der Universitit zu reformieren.” Fiir die Gestaltung
der preuflischen Kultus- und Wissenschaftspolitik gaben
die Uberlegungen von Carl-Heinrich Becker zur Hoch-

= Vgl. Stier 1960; vgl. Boedeler 1933; fiir Margarethe von Wrangell vgl.
von Wrangell 1936.
» Vgl. Becker 1919.
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schulreform entscheidende Impulse. Die akademische In-
stitution erhielt bei dieser symptomatischen Reaktion auf
die Erfahrungen von Krieg und Revolution, von Moderni-
sierungsschub und politischer Krise die Aufgabe, das
staatsbiirgerliche Verstindnis sowie seine Ausbildung als
synthetisierende Kraft zu unterstiitzen. Unter dem Ge-
sichtspunkt von Volksreform und Volksbildung korre-
spondierten  hiermit  eine  Pidagogisierung  der
Hochschulen* sowie Professionalisierungschancen fiir mo-
derne Disziplinen wie z.B. der Soziologie® und schliefflich
auch wissenschaftspolitische Kontroversen {iber eben diese
Reform der Hochschule. Georg von Below warf aus kon-
servativer Sicht die brisante Frage der Hochschulautono-
mie auf, als er die Reformvorschlige Carl-Heinrich
Beckers kritisierte und wies die mégliche politische Instru-
mentalisierung der Universitit zuriick.*

Die wissenschaftspolitischen Konflikte zwischen der Uni-
versitit Jena und dem Ministerium im Lande Thiiringen
sind ein Beispiel fiir die prekire Problematik hochschulpo-
litischer Reformversuche in der Weimarer Republik. Nach
den Landtagswahlen vom September 1921, aus denen eine
aus SPD und USPD zusammengesetzte Regierung hervor-
ging, wurde mit der Ernennung des ehemaligen Bezirks-
schulrats Greil (USPD) zum Volksbildungsminister das
Signal hierftr gesetzt.

Fiir die Verwirklichung des Konzepts der Einheitsschule,
das fiir alle die gleichen Zugangsmoglichkeiten erdffnen
sollte, galt Greil die Reform der Lehrerausbildung. Sollte
die Ungleichheit zwischen den verschiedenen Schultypen
aufgehoben werden, so mufite auch die Abstufung zwi-
schen den akademisch ausgebildeten Oberlehrern und den
seminaristisch ausgebildeten Volksschullehrern verindert

* Vgl. Kleine 1989.
» Vgl. Stdlting 1986.
* Vgl fiir diese Debatte Stolting 1986, S. 92ff.
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werden. Mit dem Lehrerbildungsgesetz vom 8.7.1922 wur-
de die Ausbildung der Volksschullehrer an die Universitit
verlegt, wo sie nun nach dem Abschlufl der Oberschule
eine zweijihrige akademische Ausbildung erhalten und mit
einer Staatspriifung abschlieflen sollten, um dann in die
zweijihrige schulpraktische Phase zu gehen.

Dieses neue Konzept der Lehrerausbildung hatte Um-
strukturierungen fiir di¢ Universitat zur Folge und damut

-auch fiir die Philosophische Fakultit an der Universitit

Jena. Greil setzte mit Hilfe des Sozialdemokraten Prof. Ju-
lius Schaxel, den er als Regierungsrat in das Volksbildungs-
ministerium berufen und thm die Funktion eines Univer-
sititskurators iibertragen hatte, die FEinrichtung einer
selbstindigen erziehungswissenschaftlichen Abteilung fiir
die Lehrerausbildung durch und provozierte so den Eklat
mit der Universitit.”

Bei der Besetzung dieser erziehungswissenschaftlichen Ab-
teilung, die als konkurrierende Institution zur Philosophi-
schen Fakultit betrachtet werden kann, fiel die Wahl Greils
wiederum auf Vertreter und Vertreterinnen reformpédago-
gisch orientierter Ansitze. Fiir die durch die Emeritierung
freigewordene Professur fiir Piadagogik von Prof. Rein
wurde nun Peter Petersen, ein Vertreter der Hamburger
Gemeinschaftsschule, zum 1. September 1923 berufen. Der
zweite Lehrstuhl fiir Erziehungswissenschaften ging an
“die als pladagogische Schriftstellerin bekannte Studien-
ritin”® Mathilde Vaerting. Der Psychologe Wilhelm Peters
aus Mannheim erhielt die Leitung der neuen erziehungs-
wissenschftlichen Abteilung. Als Honorarprofessoren fiir
die schulpraktische Ausbildung berief Greil die Schulrite
Anna Siemsen aus Berlin sowie die Oberlehrer Scheibner
aus Leipzig und Strecker aus Darmstadt.

7 Vgl. Bleuel 1963, S. 150; vgl. fiir das folgende auch Mirzenheim 1966;
fiir die Universitit Jena vgl. Alma Mater 1983.
3 Mitzenheim 1966, S. 123 (Anm. 135).
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Die Universitit Jena und hier vor allem die Philosophische
Fakultit sehen mit der FEinrichtung der erziehungs-
wissenschaftlichen Abteilung ihr Selbstverwaltungsrecht
und ihre akademische Freiheit verletzt, denn in der Satzung
dieser neuen Abteilung waren die Rechte zum Berufungs-
vorschlag, zu Promotion und Habilitation, also alle rele-
vanten die Selbstdndigkeit einer Fakultit kennzeichnenden
Rechte, verbiirgt. So protestiert die Mehrheit des Groflen
Senats, “dafl  man mit der Einrichtung der
erziehungswissenschaftlichen Abteilung Ruf und Ansehen
der Universitit schidige™ und beschlof, dieser neuen Ab-
teilung die Anerkennung zu versagen.

Die Durchsetzung der erziehungswissenschaftlichen Ab-
teilung war nicht die einzige Kontroverse zwischen Uni-
versitdt und Volksbildungsministerium. Fragen der Hoch-
schulautonomie oder Anerkennung der Demokratie, wie
etwa das Verbot der kirchlichen Feiertage durch Greil oder
die Ignorierung der republikanischen Feiertage durch die
Universitdt, steckten schon das konfliktgeladene Feld ab.

In diese schwierige Beziehung zwischen Universitidt und
-Ministerium, in der bald jede Kontroverse politisch ver-
handelt und publizistisch aufgeladen wurde, traf die Beru-
fung Mathilde Vaertings. Greil bittet in seinem Schreiben
vom 13.9.23 die Philosophische Fakultit um eine gutach-
terliche Auflerung tiber die wissenschaftlichen Leistungen
Vaertings, die fiir die Besetzung eines neubegriindeten
Lehrstuhls fiir Erziechungswissenschaften vorgesehen sei.®
Doch der Universitdt wird keine Zeit gelassen, um ein Gut-
achten zu erstellen.”* Denn zwolf Tage nach seinem Schrei-
ben, in dem er um ein Gutachten gebeten hatte, setzte Greil

Zitiert nach Mitzenheim 1966, S. 87; vgl. Satzung der erzichungswis-
senschaftlichen Abteilung der philosophischen Fakultat der Landesu-
niversitit Jena, hier v.a. § 5; vgl. auch Bleuel 1968, S. 150; Hérmann
1989, S. 11-14.

*® UA]J Best. BA 928. Bl. 323.

* UAJ Best. M 630 Bl. 33.

die Universitit von der Berufung Vaertings zum 1.10.23 in
Kenntnis. Die Fakultit protestierte gegen dieses Vorgehen.
Sie betrachtete die Berufung Vaertings als eine “offenbare
Verletzung des Universitatsstatuts”, und erkannte sie des-

halb “nicht als rechtswirksam™? an.

Wie auch schon bei der Berufung des Sozialdemokraten
Wilhelm Peters im April 1923, die gegen das Votum und
ohne Anhérung der Fakultit erfolgt war, wurde bei der

Berufung Vaertings die universitire Autonomie ignoriert.”

Vaerting war die letzte, die vor dem Scheitern der Greil-
schen Reform, dem Zusammenbruch der Thiiringer Lan-
desregierung und dem Einmarsch der Reichswehr, nach
Jena berufen wurde. Und im Unterschied zu den anderen
akademischen Kollegen, wurde Vaerting nicht von der Phi-
losophischen Fakultit akzeptiert.

Im Februar 1924 formuliert die Fakultit noch einmal ihren
Einspruch gegen Berufung und Ernennung Vaertings.
Doch nun hat sich der Ton bereits entscheidend verindert.
Denn war einige Monate zuvor noch das Verfahren der Be-
rufung der Kritikpunkt gewesen, so war es nun die wissen-
schaftliche Kompetenz Vaertings, die mit dem Verfahren
zur Debatte stand. Nach Ansicht der Fakultit war Vaerting
fiir ithre wissenschaftliche Position nicht geeignet und aus
diesem Grunde wurde eine ‘eingehende Nachpriifung’ des
Berufungsverfahrens gefordert.”

Der Senat der Universitit Jena leitete diesen Einspruch an
das inzwischen in seiner politischen Zusammensetzung
verinderte Volksbildungsministerium weiter. Und bereits
Anfang Mirz iiberreicht die Fakultit dem Rektor ein Gut-
achten iiber Vaerting, das von einer Kommission der Fa-
kultit erarbeitet wurde. Referent dieser Kommission ist

= UAJ Best. M 630 BL 35.

»- Vel. hierfiir ausfithrlicher meinen Aufsatz “Mathilde Vaerting (1884-
1977). Eine Intellekruelle im Koordinatensystem dieses Jahrhunderts.”

* Nach UAJ Best. M 630 Bl. 107.
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Ludwig Plate, der seit 1908 den Lehrstuhl fiir Zoologie von
Ernst Haeckel an der Universitit Jena innehat und Mither-
ausgeber des “Archivs fiir Rassenhygiene und Gesell-
schaftsbiologie” ist.* Plate ist an der Universitit Jena der
spiritus rector der Kampagnen und der spiteren Dienst-
strafverfahren gegen Vaerting.

Im Mittelpunkt des Gutachtens der philosophischen Fa-
kultdt, das die Handschrift Plates trug, stand 1924 interes-
santerweise die Frage der Autorenschaft der von Vaerting
bei ihrer Bewerbung eingereichten Schriften. Unklar war,
welche der mit “Dr. M. Vaerting” und “Dr. Mathias Vaer-
ting” gezeichneten Schriften von Mathilde Vaerting waren.
Dartiber hinaus wurden 1924 andere Punkte gegen Vaer-
ting vorgebracht, die bis 1932 immer wiederholt erhoben
wurden. Sie sei nicht ordnungsgemif} in Jena gemelder,
wohne vielmehr in einer Pension und verstofle so gegen die
Residenzpflicht; sie beende das Semester vorzeitig und un-
entschuldigt und sie halte schlieflich keine Hauptvorlesun-
gen ab. Vaerting wurde ihre wissenschafltiche Kompetenz
abgesprochen. Nach dem offiziellen Gutachten der Fakul-
. tdt vom August 1925 stellten ihre Schriften “keinerlei For-
derung der Erziehungswissenschaft” dar und es sei unbe-
greiflich, “dass Frl. Prof. Vaerting von der fritheren
Regierung auf einen ordentlichen Lehrstuhl der Erzie-
hungswissenschaft berufen werden konnte”.* Und schlief3-
lich versuchte man ihr nachzuweisen, dafl sie eine geringe
Horerzahl in ihren Veranstaltungen habe und nahm dies
als Beweis daftir, daf} sie bei den Studierenden auf wenig
Interesse stofle.

Nach einem langjihrigen Papierkrieg verfiigt der Rektor
der Universitdt Jena am 18.6.1930 die Einleitung eines
Dienststrafverfahrens gegen Mathilde Vaerting wegen Ver-

* Fir Plate vgl. Stier 1960, Bl. 1490; Weingart u.a. 1988, S. 191, 199,
308f., 400, 425.
% UAJ Jena Best. BA 930 BL 181.
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letzung der Residenzpflicht, der Verschleierung der Urhe-
berschaft ihrer Schriften sowie wegen des unziichtigen In-
halts einiger Schriften und wegen des Verdachts der Auto-
renschaft eines Artikels in der Jenaer Zeitung und wegen
der Nichtabhaltung einer Hauptvorlesung.” Dieses Verfah- -
ren wird am 21.Juli 1930 schon wieder eingestellt, unter an-
derem aufgrund der Schwierigkeit, den Begriff Hauptvor-
lesung zu definieren. Ludwig Plate erweitert nach Einsicht
in die Akten tiber den Einstellungsbeschluf} sein Gutachten
um den Punkt, Vaerting habe das Ansehen der Universitit
geschidigt.

Vaerting bezeichnet die neue Anklageschrift vom 2.1.1931
als ein Beispiel fir die Schmilerung und Vorenthaltung ih-
rer Rechte. Als treibende Kraft bezeichnet sie Ludwig Pla-
te. Die Regierung Frick habe sich “zum Werkzeug des
Herrn Prof. Plate, meines persénlichen Feindes gemacht,
der vom Tage meines Amtsantritts an, ohne jede Veranlas-
sung von meiner Seite, mich in unsachlicher und boswilli-

~ger Weise angegriffen hat”.*

Als das Urteil in diesem Verfahren zugunsten Vaertings
ausfiel und der neue Vorsitzende Hedemann fiir Einstel-
lung pladierte, forderte er fiir die ‘beleidigenden’ Vorwiirfe
Vaertings gegen den ehemaligen Untersuchungsfiihrer
Koellreutter einen Verweis.® Obwohl Hedemann aus-
driicklich darauf hinwies, daf} sich Vaerting seit Jahren in
einem Abwehrkampf- befinde, konnte sie die Bestrafung
des Verweises nicht akzeptieren. Sie ging in die Berufung.

Vaertings bald zehnjihriger Konflikt mit der Universitit
aber wurde dann im Jahre 1933 in ganz anderer Form
gelost, in einer Form, die einem Einspruch die Rechts-
grundlage von vorneherein entzog, da diese Gesetze nicht
mehr mit der Rechtsgleichheit, sondern gegen sie argumen-

¥ UAJ Best. BA 957 BL 2.
# UAJ Best. BA 957 BL 40.
» UAJ Best. BA 957 Bl 161.
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tierten. Die Universitit Jena fand in den neuen politischen
Herren und ihren Gesetzen nun endlich die Verbiindeten,
um sich derjenigen zu entledigen, die an der Universitit
nicht erwiinscht waren.

Der Artikel 4 des nationalsozialistischen “Gesetzes zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums” gibt der Uni-
versitit Jena die Moglichkeit, Vaerting - wie auch andere
nicht geduldete Kollegen - zwangsweise zu entlassen.”® Wie
die anderen Professoren Hans Simmel, Julius Schaxel und
Leo Brauner wird auch Mathilde Vaerting vom Thiiringi-
schen Volksbildungsministerium am 28.4.33 und mit Zusi-
cherung von Ruhegeld “aus dem Verbande der Thiiringi-
schen Landesuniversitit Jena entlassen”.” Bis zu ihrem
Tode 1977 nahm Mathilde Vaerting keine akademische Po-
sition mehr an der Universitit ein.

IV. Die Verkettung ungiinstiger Faktoren. Institutio-
nelle Kontexte und politische Optionen.

Es stellt sich die Frage, wieso es gerade an der Universitit
Jena zu diesem Konflikt mit Mathilde Vaerting kam, wieso
der Volksbildungsminister Greil “der akademischen Welt
endlich das heimlich ersehnte Musterbeispiel ™ prisentier-
te, um den Konflikt zwischen Universitit und Ministerium
zuzuspitzen. Im Falle Vaerting trafen verschiedene Fakto-
ren zusammen, die gleichsam symptomatisch sind fir die
Verkniipfung von institutionellen Faktoren, politischen
Positionen und intellektuellen Optionen .

“© Vgl. Personalakte Best. D 2938.

# Vgl. die Entlassungsurkunde fiir den ordentlichen Prof. Dr. phil. Ma-
thilde Vaerting in Jena IV X1 31V 3/33, in: UAJ Best. D 2938; fiir die
Zeit des NS vgl. Kraul u. Fiirter 1990.

2 Bleuel 1963, S. 148.

Erstens betreibt ein sozialistischer Volksbildungsminister,
selbst Volksschullehrer und nicht einmal promoviert, in
den Augen der Universitit die “Entchristlichung der
Volksschule, Senkung des Bildungsniveaus” und die “Zer-
schlagung des humanistischen Gymnasiums”* und er ver-
wechselt dabei aus der Perspektive akademischer Wiirden-
trager die Alma mater mit einer Dorfschule. Ein Minister
verletzte danach nicht nur berufliche Standesgrenzen und
bewegte sich auf falschem Terrain, sondern dariiber hinaus
attackierte er noch die akademischen Freiheiten der Uni-
versitit und griff in das universitire Verwaltungsrecht ein,
um ‘sozialistische” Wissenschaftler fiir die Einrichtung ei-
ner selbstindigen erziehungswissenschaftlichen Abteilung
zu berufen, die de facto den Status einer eigenen Fakultit
hatte. -

Konzeptionell versuchte Greil zweitens ein wissenschafts-
politisches Programm durchzusetzen, das in der Frithphase
der Weimarer Republik eine Modernisierung des akademi-
schen Ficherkanons und der Ausbildung vorsah. Durch
Ficher wie z.B. die Soziologie und Pidagogik sollte ein
neuer Typ von Bildung in der akademischen Institution
verankert werden.* So wollte Greil beispielsweise an der
Universitit Jena statt der nach seiner Ansicht iiberzihligen
Lehrstiihle in der Theologie einen Lehrstuhl fiir Soziologie
und einen fiir Geschichte einrichten.® Die akademische
Ausbildung der Volksschullehrer war ein anderer Aspekt
dieser Modernisierung und gewann in Jena die “beein-
druckenste Reprisentanz™, denn hier wurden Wissen-
schaftler als Vertreter einer empirisch-experimentellen
Pidagogik berufen, die in direktem Zusammenhang mit der

“  Mitzenhzeim 1966, S. 65.

#  Fir die Soziologie vgl. Stélting 1986, S. 88£f.

* Vgl Mitzenheim 1966, S. 44; das Fach Soziologie wurde an der Uni-
versitdt Jena erst ab 1931 durch Franz Wilhelm Jerusalem vertreten,
der eine ordentliche Professur fiir 8ffentliches Recht und Soziologie
innnehatte, vgl. Kisler 1984, Anhang 4, S. 628.

% Vgl. Langewiesche/Tenorth 1989, S. 117ff.
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Schulreform und dem Konzept der Einheitsschule stand.

Mathilde Vaerting wiederum war drittens durch Politiker
der SPD und USPD protegiert worden. Der sozialdemo-
kratische Professor Julius Schaxel, Experte Greils fiir die
Universitit Jena, der sich fiir die Berufung Vaertings aus-

sprach?, war mit den Geschwistern Anna Siemsen und Au-

gust Siemsen aus Berlin befreundet, die beide als Sozialde-
mokraten aktiv im “Bund entschiedener Schulreformer”
engagiert waren.

Mathilde Vaerting hatte sich schlieflich viertens publizi-
stisch in Kreisen einen Namen gemacht, die wissenschaft-
lich und politisch fiir die Reform der Schule eintraten. Sie
verdffentlichte bis zu Beginn der 20er Jahre in Zeitschriften
des sexualreformerischen Spektrums, sie verotfentlichte re-
formpidagogische Schriften, in denen sie im Sinne Paul
Geheebs, dem Griinder der Odenwaldschule, fiir den Ab-
bau des Autorititsverhdltnisses zwischen Lehrern und
Schiilern plidierte. Mit ihrem zweibandigen Werke “Die
Psychologie von Mann und Weib”™® nahm sie iiberdies
auch zum Geschlechterverhiltnis und dem Machtgefille
zwischen Minnern und Frauen eine kritische und provo-
kante Stellung ein.

Mathilde Vaerting vertrat also Positionen, die sich im
politischen Koordinatensystem der Weimarer Republik als
fortschrittlich bis sozialistisch bezeichnen lielen. Mit ihrer
Berufung war die Wahl auf eine Frau gefallen, die die An-
schauungen iiber die Intelligenz bei Médnnern und Frauen
als ein reines Machtprodukt bezeichnete und die angesichts
von Beamtenhierarchie und Militarismus von einer “mann-
lichen Gehorsamskultur”™ sprach. Greil hatte eine unbe-
queme Frau berufen, die als sozialistisch definiert werden
konnte, aber die sich in keine Ordnung einer Partei, weder

#  Auskunft von Frau Dr. Arnold UAJena.
# Vgl Vaerting 1923.
“  Vaerting 1923, S. 20.
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akademisch noch politisch, einbinden liefi.

Diese Nichteingebundenheit Vaertings warf aber anderer-
seits auch Probleme fiir ithre Plazierung an der Universitat
auf. Vaerting wurde zwar von Sozialdemokraten prote-
giert, aber sie war nicht in sozialdemokratischen politi-
schen Kontexten verankert und erhielt keine Unterstiit-
zung. Die zeitlich begrenzte und schwache institutionelle
Position des Volksbildungsministers entsprach auf der an-
deren Seite eine Professorin, die innerhalb des univer-
sitdren Feldes weder tiber personliche, noch institutionelle
oder politische Beztige verfiigte, um ihre schlechte Aus-
gangsposition verdndern zu koénnen. Diese unglinstige
Konstellation bot sich geradezu fiir ideologische Aufladun-
gen tber die Geschlechtszugehdrigkeit an. Fir Ludwig
Plate, der seinem Aufsatz den Titel “Feminismus unter
dem Deckmantel der Wissenschaft” gab, waren die Schrif-
ten der Professorin, die gegen den Willen der Universitdt
ernannt worden war, “von einer staunenerregenden Un-
wissenschaftlichkeit und Oberflichlichkeit”.*® Die Vorwiir-
fe der Unwissenschaftlichkeit im Universititsgutacliten so-
wie in den publizierten Auflerungen Ludwig Plates, die auf
die Unseridsitit einer Wissenschaftlerin abzielten, waren
ebenso Effekte dieses Konflikts wie sie ihn auch aufluden.
Denn diese Angriffe auf die wissenschaftliche Seridsitit de-
stabilisierten Vaertings Position an der Universitit gerade
auch dann, wenn sie mit der Diskreditierung wissenschaft-
licher Optionen verkniipft waren. Plate polemisierte gegen
Vaerting, indem er sich als Zoologe, also nach seinem Ver-
stindnis als Experte, gegen die Ubergriffe einer Pidagogin
wandte. Nach Plate hatte sich Vaerting sozusagen auf das
Terrain einer falschen Disziplin begeben, indem sie sich in
ihren Aufsitzen mit Fragen von Sexualitit und Eugenik
beschiftige. Wenn Plate in diesem Zusammenhang Vaer-
tings Lehrveranstaltungen an der Universitit - wie etwa die

®  Plate 1930, S. 197.




“Uber die soziologische Bedingtheit der Priigelstrafe’ oder
‘Vorlesungen iiber Sexualpidagogik’ - als “merkwiirdige
Themata” bezeichnete, dann sprach er ihr die wissen-
schaftliche Komeptenz ab.

Zusammenfassend kann gesagt werden, dafl Mathilde Vaer-
ting sich in Jena von Anfang an zwischen den Fronten be-
findet und um ihre Stellung an der Universitit und um ihre
Rechte als ordentliche Professorin kimpfen mufl. Obwohl
ihr z. B. 1923 die Leitung des Erziehungswissenschaftli-
chen Instituts in der Grietgasse zugesichert worden war,
erhilt allein Peter Petersen die Leitung. Vaerting wird als
ordentliche Professorin nicht in das Priifungsamt fir wis-
senschaftliche Lehrer aufgenommen. Sie wird in ihrem
Priifungsverfahren behindert und ihre Seminare werden
iiberdies bespitzelt.®* Veréffentlichung und Politisierung
der Konflikte {iber Zeitungen verhirten die Fronten. In
diesem Kleinkrieg wird um die Anerkennung von arztli-
chen Krankschreibungen, um die Zusicherung von Kolleg-
geld und um Aufwandsentschidigungen gestritten.

Im Fall Vaerting trafen Konflikte aufeinander, die von der
Miflachtung der universitiren Autonomie tiber die Verdi-
fentlichung von Personalfragen der Universitdt bis zur ge-
zielten Diskriminierung einer Professorin reichten. Was die
Fronten so undurchlissig und die Konfliktsituation dann
noch fataler machte, war der Aspekt, dafy Vaerting ihren
Gegnern durchaus offene Flanken bot. Thre Entscheidung,
Hausstand und Bibliothek in Berlin zu lassen und somit

immer nur zeitweise in Jena prasent zu sein, verwickelte sie-

nicht nur in formale Schwierigkeiten. Vielmehr bedeutete
ihre punktuelle Anwesenheit in Jena ebenfalls, daf§ sie we-
der kontinuierlich an den akademischen Sitzungen teilneh-
men konnte noch informelle Kontakte zu Kollegen aufzu-
bauen in der Lage war.

5t Plate 1930, S. 203.
2 Vel Hérmann 1989, S. 146f.

Dies bringt uns auf die Frage zuriick, welche Relevanz
Machtpositionen im universitiren Feld haben, die indivi-
duell {iber institutionelle Macht erreicht und ausgebaut
werden kénnen. Bei Mathilde Vaerting fillt ins Auge, daf}
sie weder institutionell noch juristisch, weder personlich-
informell noch durch akademische Standesorganisationen
oder politischen Einflufl ihre schlechte Ausgangsposition
verbessern konnte. Andere 1923 durch Greil berufene Pro-
fessoren und Honoraprofessoren werden mit der Zeit von
der Universitit respektiert, so wird der Reformpidagoge
Peter Petersen im Sommersemester 1929 und 1930 sowie
im Wintersemester 1930/31 Dekan der Philosophischen
Fakultit. Demgegeniiber hat sich bei Vaerting nicht eine
Losung des Konflikts, geschweige denn eine Duldung oder
Akzeptanz eingestellt. Im Gegenteil, die Philosophische
Fakultdt hat die Berufung Vaertings nie anerkannt und die-
se nahezu zehn Jahre lang durch Gutachten und Dienst-
strafverfahren versucht riickgingig zu machen.

Fiir Mathilde Vaertings intellektuelle Biografie sowie fiir
die Wahrnehmung ihres Werkes hat dies weitreichende
Konsequenzen gehabt. Thre Entlassung aus der Universitit
Jena im Jahre 1933 und die Zeit des Nationalsozialismus
markieren eine Zisur, die auch das Ende der Rezeption ih-
rer Werke kennzeichnet. Sie wird nach 1945 weder durch
die Erziehungswissenschaft rezipiert, noch ist sie in einer
Geschichte der Soziologie zu finden, in deren thematischen
Kontext sie zu Ende der 20er Jahre zwei relevante Werke
veroffentlichte.®

Der Fall Mathilde Vaerting zeigt, in welcher Konstellation
wissenschaftspolitischer Konflikte um die Gelehrsamkeit
einer Professorin gestritten wurde. Ohne Einbindung in
Standesorganisationen, akademische Schulen oder politi-

® Vgl Vaerting 1928; Vaerting 1929; fiir die Rezeption in den 20er Jah-
ren vgl.-Vaerting 1929, S. 291f.; Meuter 1931; Meuter 1932; Linpinsel
1933/34; vgl. auch Hormann 1989, S. 96-105; Kraul 1987, S. 484f; fiir
die Soziologie wihrend des Nationalsozialismus vel. Rammstedt 1986.
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sche Kontexte, ohne personliche Verbiindete oder politi-
sche Koalitionen war es fiir diesen Neuankémmling fast
aussichtslos, eine eigene Positionen zu behaupten oder gar
auszubauen.

Die Nichtrezeption des Vaertingschen Werkes wirft darii-
ber hinaus die Frage nach Regulationsmechanismen auf,
mit denen Wissenschaftlerinnen in akademischen Diszipli-
nen zu rechnen haben, nimlich Rezeptionsverfahren, die
fiir das Selbstverstindnis der Disziplin gleichsam eine wei-
tere Dimension des Zugangs darstellen, da sie die Ein-
schreibung in ihr Feld und ihre Tradition bestimmen. Der
Rekonstuktion dieses Zusammentreffens von Geschlechts-
zugehorigkeit, politisch-institutioneller Konstellation und
intellektuellen Projekten im Schnittpunkt des sozialwissen-
schaftlichen Feldes ist bisher von Frauenforscherinnen we-
nig Aufmerksamkeit geschenkt worden. Im politischen
Koordinatensystem unseres Jahrhunderts aber scheint jene
Verkettung die intellektuelle Présenz von Frauen nachhal-
tig blockiert zu haben. Welche Bedeutung diese blockierun-
gen wiederum fiir den heutigen Status von Wissenschaftle-
rinnen in akademischen und theoretischen Kontexten
haben, ist eine lingst tiberfillige Frage.
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